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Hor bir hiiquq miinasibatlori sferasinda oldugu ximi cinayet mii-
haxime icraatinin da qurulus ve fealiyyet prinsipleri moévcuddur. Cina-
yot mithakime icraatinin prinsip ve sertleri CPM-in 2-ci fasli ile nezardes
tutulur. 1960-c1 il CPM-de cinayst miihakime icraatinin (cinayet
mithakime {isulunun) yalniz prinsipleri nezerds tutulmusdu, basqa so6zls,
avvalki qanunvericilikde icraatin gortlori nezorde tutulmamaisdi. Yeni
gqanunvericilik «cinayet miihakime icraatinin gertlerini» slave etmoxlo,
goriiniir, icraat {iclin prinsip olmayan, lakin onun miisyysn marhalaleri
iclin baslangic olan miiddealar: tesbit etmer ve eyni zamanda onlar:
prinsiplerden forqlondirmex maqgsadi giidmiisdiir. Bununla bels, CPM-do
no ayriligda prinsip ve gertlors anlayis verilmig, ne de onlarin
farqlendirilmesi tli¢lin he¢ bir gosteris miioyyon edilmemisdir. Bu cahatin
gqanunda neazerde tutulmamasinin catismazliq olduguna oadabiyyatda
diqqeat yetirilmigdir [2, s.28]. Cokismoenin cinayet miihaxime icraatinin
prinsipi deyil, formasi kimi nezerden kecirildiyi mévgelor de mévcuddur
[10, s.236].

Fikrimizco, cinayst miihakime icraatinin esas anlayislarina aid
oldugu ticiin, CPM-in 7-ci maddesinds «prinsip» ve «gartlorin» anlayisi
verilmoli idi. Bununla, CPM-in 10-36-c1 maddslari ile miisyysn olunan
normalardan hansilarin prinsipler, hansilarin ise gertler oldugunu
milayyen etmox miimxkiin olardi.

Hazirda ise, cinayet mithaxims icraatinin prinsipleri ve sgortlorini
forqlondirmex iiciin prosessual hiiquqda cinayet prosesinin prinsiplerins
verilen anlayiglara miiraciet etmox lazim galir.

Cinayeat prosesinin prinsipleri hiiquq prinsiplerinin sahe né6viine
aid edilir. Prof. M.F.Moslikova hiiquq prinsipini hiiququn mahiyystini,
ictimai toyinatini ve magsedyonliililyiinlii xaraxterize eden ilk baslan-
giclar, ssaslar ximi miisyyen etmisdir [3, s.162-163]. Bu terifi cinayet
hiiququnun prinsiplerine miinasibatde prof. F.Y.Semendearov <«hiiquq
normalarinda tesbit olunan, cinayet hiiququnun ve onun institutlarinin
tobiotini miieyyen eden, cinayetrkarligqla miibarizede hiiquq yaradiciligi-
nin vo hilququn tetbiqi ile bagl fealiyyetin asas istiqametleri» [5, s.25],
cinayet prosesinin prinsiplerine miinasibatds prof. C.H.Movsiimov «cina-
yot prosesinin demoxratik tobiotini veo xaraxterini, habelo onun
vozifelerini miieyyen eden hiiquq normalarinda mohkemlendirilmis esas
rohber miiddealar» [4, s.46] xkimi miieyyen etmisdir.

Cinayat prosesi prinsiplerine verilon anlayigslarda asas slamatlordan
biri ximi bu prinsiplerin cinayet mithakims icraatinin biitin
marhoalalorinde qiivvede olmasi gosterilir [1, s.115]. Lakin CPM-in 2-ci
fosli ile nazorde tutulan ve nazeriyyeds cinayet mithakime icraatinin
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prinsipleri kimi gsbul edilon bir sira normalari tehlil etmoexrla onlarin
he¢ do cinayoat prosesinin biitiin merhslalorinde qiivvede olmadigini
gormok miimkiindiir. Bu hal CPM-in 32-ci maddsesile nezerde tutulan
cokismo prinsipi barads ds geyd oluna bilar.

Maososlanin ziddiyyeti asagidaxi hallarla 6z tesdiqini tapir:

- Azarbaycan Respublixkasi Konstitusiyasinin adalet miithakimaesinin
hoyata xecirilmesinin esas prinsipleri ve gertlerini miisyyen eden 127-ci
maddasinin 7-ci hissesine uygun olaraq, mahkeme icraati cexisma
prinsipi asasinda hayata Kecirilir. Bu normanin birbaga menasinda c¢oxis-
mo prinsipi edalet miihakimesine, yeni mehkxeme baxigina aid edilir.
CPM-in 32-ci maddesinde ise cinayet miihakime icraatinin c¢exisme
asasinda hoyata kecirildiyi tesbit olunmusdur. Nezore alsaq ki, cinayat
miuhagime icraati dedikde, CPM-in 7.0.8-ci maddesine asasen, mehxome-
yadox vo birinci, apellyasiya ve Kassasiya instansiyasi moehkxemoalarindas
aparilan icraat nezerde tutulur, onda c¢exisme prinsipinin iimumilixde
cinayat prosesine aid olan prinsip oldugunu sdéylomerx miimgiindiir. Hoar-
cond ki, Konstitusiyada bu prinsip mohxems icraatina (edalet mii-
hakimosine) aid edilmigdir;

- CPM-in 32-ci maddasi ile nazerds tutulan biitiin miiddealar yalniz
mohkoma baxisi mearhslesine aiddir, burada cinayst prosesinin mohxe-
moayadakr marhslslarine toxunulmur;

- CPM-do cokisme iimumilikde cinayet prosesine aid olan prinsip
Kimi nezarde tutulsa da, cinayat prosesinin mahxemayadex marhslalorin-
do bu prinsipin tam menas1 ile qiivvede olmasi barads neaticeye gelmox
yanlisliq olardi. Xiisusen, cinayet prosesinin miistaqil marhalasi olan ci-
nayot isi baglama merhoelesinde bu prinsip, iimumiyyetls, giivveds de-
yildir; ibtidai aragdirma merhslaesinds ise onun qiivvesi mahdud saciyye
dasiyir.

Belslikla, coxismenin Azerbaycanin cinayet prosesi iicin imumi
prinsip olmasi1 mosoalasi miibahissli olaraq qalir.

Cokismenin cinayet miihakime icraatinin prinsipleri sisteminde
tutdugu yeri miiayyon etmox iiciin onun formalagma tarixine qisa nazer
salmaq magsadauygundur. Malum oldugu ximi, Simali Azsrbaycanin Car
Rusiyasinin torkibine qatilmasinadorx Olke goriat ganunlari ssasinda
idare olunmus ve bu ganunlar biitiinliikle cinayet-hiiquq ve cinayet-
prosessual miinasibatlors deo aid olmusdur. Car Rusiyasinin geyd olunan
dovro aid olan qanunlari osas etibari1 ilo Qorb tomayiillii idi ve okser
magamlarda Avropa hiiququnu texrarlayirdi. Bels hiiquq axtlarindan
biri de 1864-cii ilde aparilan mehkemse hiiquq islahatinin terxib hissesi
Kimi gebul olunmus Cinayet mithakime icraatinin nizamnamsesi idi [14,
s.37]. Nizamnamo Rusiyanin tarixinde ilx dofs olaraq cinayet prosesinin
cokismoe asasinda heyata xecirildiyini tesbit etmisdi. Homin axtda c¢oxis-
moe prosesi sorbestlik, mehxemo haqgiqeti, maqsadyonliiliik, teqsirsizlik
prezumpsiyasil Kimi prinsiplerls alagslandirilirdi. Cinayet prosesi iiciin
mohkema harimiyyetinin ittiham haximiyyetinden ayrilmasi saciyyevi
idi. Bununla belo, miidafie terafi miidafis veo toroflorin bearaborliyi
hiiquglarindan icraatin yalniz miieayyen meoarhalalorinde istifade edo
bilordi.

Sovet hakimiyyetinin qurulmasindan sonra cinayst miihaxima
icraat1 sferasinda da xoOxlii deyisiklikler bas verdi. Sovet
prosessualistlori cinayet miihakime icraatinin yeni prinsipler sistemini
formalasdirdilar. Hemin prinsiplor arasinda c¢exisme prinsipinin adi
cokilse da, aslinde bu, xalis formallig idi. Sovet cinayet prosesins
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¢oKisme prinsipinin miincer edilmesi sovet cinayet miihakime icraatinin
coxismo xarakterinoe malix olmasi demox deyildi. Cokisme prinsipi SSRI-
nin cinayet prosesine uygun golmirdi, mahz buna goére do, sovet alimlori
cokismao prinsipini tehrif olunmus mezmunda gabul etmays caligirdilar.

Biitiin bunlar sovet cinayet prosesinde c¢exisme prinsipinin mov-
cudlugu ile bagli genis fikir ayriligr dogururdu. Belo i, maosaloen,
M.Celtsov gosterirdi ki, sovet cinayet prosesinin mahiyysti veo
moqsadlarine asaslanaraq, burada cexismenin moévcudlugunu iddia etmoax
olmaz. Sovet cinayet prosesinde terefleri bir-birinden ayri tesevviir
etmox miimkiin deyildir, onlar bir medalin iki tizidiir. Ittihamc¢1 teref
kKimi diger terefle — miiqessirle c¢oerismelidir. Belo sgoraitin olmadig:
halda teraflorin funksiyasinin mehkemae funksiyasindan ayrilmasi da ola
bilmez. Cilinki, burada mahxoma 6z iradesinden asili olmayaraq iizerina
miittehimi ifsa etmex funksiyasini gotiirmelidir. Olbette bu,
mohkemeanin faaliyyetini ¢atinlesdirir, ciinki o, hom ittiham etmsali, hom
miidafio etmoli, hom do miithakimoe etmalidir [15, s.134-136].

M.S.Stroqovig iss gosterirdi ki, coxisme prinsipi cinayet prosesinin
biitiin sistemi {iclin miieyyenedici vo holledici shamiyyste malikdir,
¢coKismoe cinayet prosesinin osas prinsipi olmaqla, diger prinsiplere
(askarliq, sifahilik, bilavasitelix) miinasibatde miiayysnedici baslangic
rolunu oynayir. Burada miigessir prosesin istiraxcisi1 ximi, prosesds
torof gisminde cixis edir. Cekisme prinsipinin mahiyyeti teraflorin
funksiyasinin mehxemo funksiyasindan ayrilmasinda ehtiva olunur [13,
s.100-112].

Sovet cinayat-prosessual hiiquq elminds M.S.Stroqovicin ittiham,
miidafis ve igin holli kimi ii¢ osas prosessual funksiyadan ibaroat
Konsepsiyasi sonralar daha da inkisaf etdirildi. Qeyd edex ki, hazirda
cokismo prinsipinin CPM-de milayyen edilmis mezmunu M.S.Stroqovicin
asaslandirmis oldugu xonsepsiyaya moezmun etibari ile yaxindir.

Qiivveda olan ganunvericilikde ¢oexisme prinsipinin mezmununu
dagiqglesdirmex ti¢iin ilk novbade «g¢orisme» anlayisinin 6zi tehlil edil-
molidir. «Cekrisme» termininin genis mealum olmasina ve miihaximae
icraatinin  biitiin  moarhalsalerine  tetbigen  tez-tez  igsledilmesinas
baxmayaraq, indiye qader o, ifado etdiyi tezahiiriin mahiyyetinin asxara
cixarilmasi moaqgsedile lazimi seviyyeds tohlil olunmamisdir.

onenavi olaraq cinayet miihaxkime icraatinin g¢oxisme prinsipinin
elementlori qisminds asagidaxilar farqlendirilir:

- osas cinayet-prosessual funksiyalarin: ittiham, midafis ve isin
hollinin (edalet mithaximesinin) bolgiisii;

- cokigon toraflorin prosessual hiiquq beraberliyi;

- maohkomonin rahber rolu.

Belo bir fikir ifade olunmusdur i, cexisme baslangicinin bu
nozori Konstruxsiyasinda onun mahiyyetini askara cixarmaq miimxiin
deyildir, ciinki yuxarida sadalanan «..corkisme prinsipinin elementlorini
ayriligda nazerden kecirdikde aydin olur ki, sksaren onlar terkib hissasi
Kimi Umumilik, tegsirlendirilon sgoxsin miidafie hiiququ, mohxomsa
aragdirmas1 istiraxkcilarinin hiiquq beraberliyi ve s. kKimi miisteqil
prinsiplerin mezmununa daxildir» [8, s.71]. Bu fikir haqli olaraq genis
elmi dairelerds destex qazanmamisdir, ciinki belo yanasmada diger
prinsiplerin tezahiirii analoji xarakter dasiyir; onlarin six qarsiligh
olagesi ve bir-birini qarsiligli suretde sortlondirmesi prosessual
prinsiplor sisteminin terxib elementlorinden her Dbirinin daqiq
forqlondirilmesini c¢otinlesdirir [6, s.87-88]. Bununla yanasi, cokismeo
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prinsipinin yuxarida verilen izahi onun bir terafden «cexisme» termini
ile ifade olunan miiddealarla yiiklonmesini lize cixarir, diger terafden
isa gnoseoloji ve metodoloji ¢atinlikler dogurur, ¢linki hemin miiddealar
ozliiylinda nazariyye ve tocriibe iiciin boyiik shomiyyete malixdir.

Cinayst miihakime icraatinin mahiyyetinin yuxarida sadalanan fic
alamatle mahdudlagdirilmasini, yaxud esas funksiyalarin boélgiisiiniin bu
keyfiyyotde forglondirilmesini de diizgiin hesab etmox olmaz, ¢iinki her
iki halda els bir ilkin moévqge moévcuddur ki, predmetin ve tezahiiriin
mahiyyetini yalniz mihiim olamsatlor aciglaya bilor. Miithiim slamat
gisminde ise yalniz bu ve ya diger tezahiiriin mahiyyetini ifade eden
olamat c¢ixis edir. Bu mo6vqeyi asas gotiirdiikde bels bir yanlis natice alde
olunur ki, ikinci halda c¢exisme prinsipinin ixi diger slameati miihiim
deyildir. Cox vaxt neayinse miihiimliiyiinii gosterorken, onun vacibliyi
nozorde tutulur. Halburi felsefode «mahiyyet» dedikde, predmetin
baslica, daxili, nisbaton sabit coehati (yaxud cahet ve miinasibatlorin
moacmusu) baga diisiiliir. Mahiyyst predmetin tebistini miisyyen edir,
onun biitiin galan cehat ve oslamatleri mahiyyetden irsli golir. Basqa
s6zle, mahiyyot predmet vo tozahiiriin xiilasesi, onlarin megzidir. Sovet
cinayet prosesinds corkisme prinsipini inkar eden miislliflor belo bir
cohoto do diqget yetirirdilor ki, c¢erisme funxsiyalarin bolgiisiine
adexvat deyildir ve ¢orisme prinsipinin mahiyyeti «sadece miithakime
icraatinin igtiraxcilarinin funksiyalarinin boéliinmesinds deyil, onlarin
bir-birine qarsi qoyulmasinda, qarsiduran - «coKisen» qruplarin
forqlondirilmesinds, prosesin horokotverici qiivvesi kimi ittihamin
xiisusi funksiyasinin vurgulanmasindadir» [8, s.71].

Bu fikre qarsi cixan N.N.Polyanski geyd etmisdir ki, sovet coxis-
mosini teraflerin c¢exigsmesi ile mahdudlagdirmaq bu anlayisin menasini
onu ifads eden soziin etimoloji menasi ile eynilagdirmex demoxdir. Bels
eynilesdirme formal mentiqi temin etse da, hamise anlayislarin miivafiq
tozahiiriin tebiatini aciglayan menasini axtaran dialektix mentiqi hec
vaxt tomin etmir [12, s.101].

Aydindir ki, «cokisme» anlayisi Oziiniin hecmi etibarile «c¢okis-
mok» anlayisindan daha genisdir, lakin bu iki anlayis arasindaxi baslica
cohati nazarden gacirmaq olmaz.

«Cokismoa» dedikde, yarigsma moenasi One ¢okilir. Yarigsma ise
istiraxcilarin bir-birini iistelomeays calisdigr fealiyyet formasidir.
Belsliklo, «coxisma» sosial foealiyyetin istirakcilarin  bir-birini
iistelomoayo caligdigl formadir. Cinayet prosesinds onun oxs monafelor
giiden istiraxcilar1 bir-birini siibutetmedes iistelomaye calisirlar, yeni
ittiham terafi onun irsli siirdiiyii telablarin asasliligini siibuta yetirmayeo
calisdig1 halda, miidafie terefi hemin teleblerin (tam, yaxud gqismen)
osassizligini siibuta yetirmays can atir. Bu menada I.L.Petruxinle
razilagsmaq lazim golir ki, teraflerin bir meaqgsede — haqigetin miiayyen
edilmesine can atmasi fixkri yanligdir. Miihakims olunan soxs veo
miidafis¢ci bunda maraqli olmaya da bilor. Hoqigotin alde olunmadigi,
cinayetin 1iistliiniin acilmadigi, tegsirli sexsin miieyyen edilmadiyi
vaziyyet bir sira hallarda onlari tamamile gane edir [11, s.130].

Nozoriyyade bu masslonin dialektix mentiqle baglayanilaraq, cina-
yot prosesinde coxisme mahiyyetinin gercoxliyin har hansi tezahiiriiniin,
yaxud prosesinin inkisafinin an iumumi dinamik
qanunauygunluqlarindan biri kimi exsliklerin miibarizesinden ibareat
olan, ittiham ve miidafie teraflerinin garsiliqli fealiyyat iisulu, onlarin
birgo foaliyyotinin togkili prinsipi xkimi ¢ixis etmosi noticesine [9, s.14]
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golindikden sonra c¢okisme prinsipinin mahiyysti haqqinda elmi
tosavviirlorde miiayyen doniis yaranmigdir.

Toraflorin qarsidurmasinin moagsadini aydinlagdirmadan ¢ekisma
prinsipinin mahiyyetini basa diismex miimkiin deyildir. Cinayet
prosesinds toraflarin gqarsidurmasinin meaqgsadi olaraq ittiham ve miidafis
torafinin cokigon soylori ile igin inkisaf etdirilmesi geabul olunur. Bu
halda isin inkisafi dedikde, maddi-hiiquqi menada ittihamin ve onu
miisayiat eden maddi ve prosessual iddialarin miisyyen vaziyyati nozerds
tutulur, teraflerin iimumui saylari naticesinde homin iddialar ya 6z tes-
digini tapir, ya mithakime olunan soxsin voziyyetinin
yaxsilagdirilmasina dogru deyigdirilir, ya da, tUmumiyyetle, texzib
olunur. Toroflorin coxismesi hem bilavasite, hem ds dolay1 sureatds
hoyata =kecirilon qarsiligli heorexoatlor, horexot miibadilesidir. Oxs
monafelor giliden cinayet mihakime icraati istiraxkgilarinin aciq
«toqqusmasi» mahkomoe arasdirmasinin gedisinde, yeni prosesin
toraflorin siibutetmoads bir-birini listelomex niyyetini realize imkani slds
etdiklori moerhslssinde bag verir, clinki yalniz burada onlar is lizro alds
edilmis faktiki melumatlardan istifade eds ve 06zleri ii¢ciin arzuolunan
noatice alde edo bilerler.

Bu zaman nezere alinmalidir ki, «coxisme» s6zii teraflerin 06z
hiiquglarini feal suretde miidafie etmeosini ifade edir. Miithaxima
icraatinda «gokisme» termini bir nege menada igledilir. Lakin istenilen
monada isledildikde o, teraflerin ¢exisme, miibahise formasinda heyata
Kecirilon fealligi ile ayrilmaz suretde baglidir. Cinayet prosesinda
mohkoma arasdirmasina tetbigean feal olmaq asagidaxrilar: ifade edir:

- 0z milahizslorini tesdiq ve okxs terafin miilahizelerini texzib
etmox liclin siibutlar toplamaq ve teqdim etmox;

- vesatet qaldirmaq ve aks torafin vesatetlarine etiraz etmox;

- dindirileon sgexslere suallar tinvanlamaq, onlar1 yeniden
dindirmex ve oxs torof istiraxcilarinin iinvanladiglar:1 suallara etiraz
etmok;

- istintaq herexetlorinin aparilmasinda istirak etmox;

- cixiglarda istirax etmox ve hoxkmii gabul edorksn mehxemanin
holl etdiyi messlsler iizro ifadslerini yazili suretde mohxomoye toqdim
etmoxk.

Beloslikls, cinayet miithakime icraatinin ¢exisme prinsipi mehxoma
aragdirmasinin vs isin hallarinin tedqiqinin els bir prosessual qaydasidir
ki, bu zaman prosesm ittiham (dovlet wve xiisusi ittihamgilar,
ZarargaKan, onun ganuni niimayendesi ve niimayendasi, miilki iddiac1 ve
onun niimayandasi) ve miidafis terafinden (tegsirloendirilean sexs, onun
gqanuni niumayendesi ve miidafiacisi, miilki cavabdeh ve onun
niimayoandesi) olan istirakcilarinin o6zlerinin prosessual (magsad)
funksiyalarini tam heyata xecirmox ve miisteqil mahkemenin nezarati
altinda 6ziine mexsus, yaxud miidafis (temsil) etdiyi hiiquq ve
monafelori barabar gortlerle feal surstde miidafis etmoerx imxani temin
olunur.

Coxisme prinsipinin bu terifi Azerbaycan Respublikast CPM-in
32-ci maddesi ile tam uygunluq teskil edir, belo ki, homin maddays
gora, ittiham, miidafis ve cinayet isinin healli funksiyalari bir-birinden
ayrilmigdir vo eyni bir organin, yaxud vezifali soxsin iizerine qoyula bil-
moz; mahkema cinayet teqibi orqani deyildir, ittiham terafinde, yaxud
miidafis terafinde c¢ixis etmir; mohxome toraflorin 6zlerine mexsus
prosessual vezifalarini icra etmasi liciin zoruri barabar serait yaradir.
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Miiasir hiiquq adsbiyyatinda bels bir fikir mévcuddur ki, qanunve-
ricilikde ¢okisme prinsipinin inkisaf etdirilmesinin nezeri esaslarinmi
cinayet prosesinin ¢okisme prinsiplerinin mecmusu — adalat
mithakimesinin heyata kecirilmosi, ittihamin ve vetendaglarin
konstitusion hiiquq ve azadliglarini mohdudlagdiran diger qorarlarin
yalniz moehkemoe torafinden tesdiglonmesi prinsipi; cinayet toqibini
yalniz ittiham terafinin heyata xecirmesi prinsipi; tegsirlendirilen
gsoxsin, siibhali soxsin ve barssinde ittiham siibutlarinin mévcud oldugu
diger goxslorin miidafie hiiququnun temin edilmasi prinsipi; teraflarin
hiiquq beraberliyi prinsipi ile temin edilon ¢oxisme formasina malix olan
proses Kimi taninmasi togkil edir [16, s.135-142].

Lakin yuxarida geyd olundugu ximi, hetta ingilis-amerikan hii-
quq sistemi belo tam coxismo sistemi deyildir, ciinki bu sistemds
prosesin corkismo =xarakteri dasimasi haximi 0z tegebbiisii ile
mohkemeoanin diizgiin gerarina toxkan vers bilocox lazimi vaxtda ve lazimi
qaydada suallar qoymaq vezifasinden azad etmir.

Bu hal miiasir hiiquq adebiyyatinda nazare carpan bele bir fikri
mohkemlondirir ki, miiasir dovletlorin he¢ bir cinayet prosesi xalis
gokilde cinayet isi lizre ¢orisme, yaxud axtarig icraati formasinda temsil
olunmamisdir. Biitiin tarixi ve milli cinayet proseslari icraat qaydasinin
qarisiq formalarini temsil edib c¢exisme ve axtaris baslangiclarini
miixtelif deracoede uzlagdirir [7, s.496].

Cinayet prosesinde axtaris ve ¢okisme baslangiclarinin qarisiq
xarakteri obyextiv ve subyextiv sabablarle sortlenir.

Fikrimizco, axtaris ve cinayet baslangiclarinin qovusmasinin ob-
yextiv soboblori aragdirmanin operativlik tolob etmosi, bununla slaqadar
ilkin marhslode axtarig baglangici elementlorinin ¢orisme elementloari ilo
miigayisede daha samarsli olmasi ile baglidir. Buna gors de xontinental
hiiquq sisteminde 6z mearhalalorina, prosessual harexet ve qararlarina
malik mohxemoyoqoadorki icraat genis yayilmisdir. Mehkome nezaratinin
moveud oldugu yerlorde ibtidai istintaq daha miirekkeb xarakter
dasiyir. Axtaris cinayet prosesinde omsliyyat-axtaris fealiyyeti boyiix
ohomiyyot kosb edir: aydindir ki, dovlet cinayetlorin téradilmesinin gizli
iisullarina garsi onlarin acilmasinin gizli iisullarini goymalidir.

Cinayet miihaxkime icraatinin prinsipleri sisteminds ¢ekismenin
tutdugu yeri tohlil ederxen onun diger esas prinsiplarle (teraflarin
barabarliyi, teqgsirsizlik prezumpsiyas1 ve s.) olagesine de diqgeat
yetirilmelidir. Bu masalsler avvaller derc olunmug maeqalslerimizds tehlil
olunmusgdur (bax: Abbasova F.M. Azarbaycan Respublikasinin cinayat
prosesinde c¢oxisme vo toraflorin beraberliyi prinsiplerinin tetbiqi
problemlari // «Azarbaycan Respublikasinda dovlet ve hiiquq yaradicili-
g1nin axtual problemlori», 21-ci buraxilig, Baki, 2008, s.316-325; Abba-
sova F.M. Siibutetmoe prosesinde c¢oxisme prinsipi ve tegsirsizlik pre-
zumpsiyast // «Qloballagan cemiyysatde hiiquq elminin axtual prob-
lemlari» moévzusunda elmi Konfransin materiallari, Baxi, 2008, s.95-98).
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POJIb ITPUHIUIIA COCTA3SATEJIBHOCTHU B CUCTEME ITPUHIUIIOB
YI'OJIOBHOI'O CYAOIMPOU3BOJACTBA

®.M.ABBACOBA
PE3IOME

B neiictBytomem VYIIK npuHIUIN COCTA3aTENbHOCTH MOJIYYUS CBOE JIETUTUMHOE
3aKpeIIEHHEe B CHCTEME IIPHUHIUIIOB YTOJIOBHO-NIPOLECCYAbHOTO 3aKOHOAATENbCTBA. DTOT
NPUHIOUI, O0O3HAYAIONIMH OT/AENCHHE BAKHEHIINX YTrOJIOBHO-NPOLIECCYaATbHBIX (DYHKIUMA
OOBUHEHMS Y 3alIMTHI OT QYHKINH MTPABOCYIUSI U X pa3MeXeBaHHE MEXIy co00H, HyKIaeTcs
B OoJsiee TIyOOKOM M CHCTEMaTH3MPOBAHHOM COBEPIICHCTBOBAHMH. AHAM3 OpraHW3alld |
(hYHKIIMOHMPOBAHUS YTOJIOBHOTO CYJIONIPOM3BOJICTBA HAa OCHOBE COCTSI3aTEILHOCTH HMMEET
GostbIIIOE 3HAUCHNE [UIS PEIICHUS BOIPOCA O HAPABJICHUSIX PAa3BUTHS 3TOTO MPHUHIIMIIA BO BCEX
CTaausAX yroJOBHOTO MpoLECca.

ROLE OF ADVERSARIAL PRINCIPLE IN A PRINCIPLES SYSTEM OF

KRIMINAL LEGAL PROCEEDINGS

F.M.ABBASOVA
SUMMARY
In working procedural criminal law the principle of adversary proceedings has received
the legitimate fastening in system of principles of the criminally- procedural legislation. This
principle designating branch of the major criminally- procedural functions of charge and

protection against function of justice and their delimitation among themselves, requires deeper
and systematised perfection. The analysis of the organisation and functioning of criminal
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proceedings on the basis of adversary is of great importance for the decision of a question on
directions of development of this principle in all stages of criminal trial.
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